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ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

РЕШЕНИЕ 

г. Москва  

05 сентября 2014 г.                                                                      Дело № А40-86147/14 

 

Резолютивная часть решения объявлена 04.09.2014 года 

Решение в полном объеме изготовлено 05.09.2014 года  

 

Арбитражный суд города Москвы в составе:                                                                                 

судьи Ламоновой Т.А. (шифр судьи 180-559) 

протокол ведет секретарь Алаева А.С. 

рассмотрев в судебном заседании дело  

истец: Общество с ограниченной ответственностью «Метапром» (214012, 

Смоленская обл, г Смоленск, ул Кашена, 23 ,ИНН: 6729039737 ОГРН: 

1076731008970 – 14.06.2007) 

ответчик: Общество с ограниченной ответственностью «Торговая сеть «Вещь!» МО» 

(109316, г Москва, проезд Остаповский, 5 / стр 1,ИНН: 5018091216 ОГРН: 

1035003381907 – 17.11.2003) 

о взыскании 536 279 руб. 85 коп. задолженности по договору поставки №Д2011615 от 

16.09.2013г. 

в судебное заседание явились: 

от истца –  Гринкевич  А.П. дов. №126 от 24.08.2014г. 

от ответчика – неявка, извещен. 

                                                                                                                                                        

У С Т А Н О В И Л: 

Иск заявлен с учетом уменьшения размера исковых требований, принятого 

судом в порядке ст. 49 АПК РФ, о взыскании 536 279 руб. 85 коп. задолженности по 

договору поставки №Д2011615 от 16.09.2013г., из них: 516 979 руб. 63 коп. – долг, 

19 300 руб. 22 коп. – проценты за пользование чужими денежными средствами по 

состоянию на 04.09.2014г. 

Истец мотивирует исковые требования тем, что передал ответчику товар, 

который до настоящего времени ответчиком не оплачен, в связи с чем истец обратился 

в суд. 

Ответчик в судебное заседание не явился, извещен о времени и месте 

рассмотрения спора надлежащим образом, представил отзыв на иск, в котором 

ссылается на то, что истцом не представлены доказательства реализации товара, в связи 

с чем считает, что срок оплаты не наступил. Дело рассмотрено в отсутствие ответчика в 

порядке ст. 156 АПК РФ. 

Суд, рассмотрев материалы дела, оценив представленные документы, выслушав 

доводы представителя истца, приходит к  выводу, что исковые требования подлежат 

удовлетворению по следующим основаниям. 

16 сентября 2013 года между Обществом с ограниченной ответственностью 

"МЕТАПРОМ" (Поставщик) и Обществом с ограниченной ответственностью «Торговая 

сеть «Вещь!» МО» (Покупатель) заключен договор №Д2011615, согласно которому 

Поставщик обязуется поставлять Покупателю, а Покупатель принимать и оплачивать 
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товар. 

В соответствии с пунктом 2.1. договора поставка товара производится партиями, 

в соответствии с правилами поставки, которые являются приложением №3 к договору 

№Д2011615 от 16.09.2013г. Доставка осуществляется силами и за счет Поставщика на 

склад Покупателя. По согласованию сторон, доставка до магазинов сети может 

осуществляться силами Поставщика. В последнем случае перечень магазинов и 

порядок доставки Сторонами согласовывается дополнительно. 

В соответствии с пунктом 2.3. договора датой поставки партии товара считается 

дата подписания накладной на складе Покупателя. 

В соответствии с пунктом 3.1.1. договора приемка товара производится в 

соответствии с правилами поставки товара по количеству и ассортименту 

поставляемого товара в соответствии с ранее сформированной спецификацией на 

поставку. 

В исполнение указанного договора истец поставил в адрес ответчика товар на 

общую сумму 1 187 471 (Один миллион сто восемьдесят семь тысяч четыреста 

семьдесят один) рубль 02 копейки, что подтверждается счетами-фактур и товарными 

накладными. Товар принят ответчиком, что подтверждается товарными накладными с 

отметками ООО "Торговая сеть "Вещь!" МО": штампом организации и подписью 

ответственного лица. 

Товарные накладные содержат все необходимые реквизиты и соответствуют 

требованиям, предусмотренным пунктом 1 статьи 9 Федерального закона от 21.11.1996 

N 129-ФЗ "О бухгалтерском учете", в связи с чем являются надлежащими и 

достаточными доказательствами, подтверждающими факт получения товара 

ответчиком. 

В соответствии с пунктом 4.2 договора оплата каждой партии товара 

производится Покупателем в следующем порядке: оплата товара, реализованного в 

течение каждой недели, производится с отсрочкой платежа 6 (шесть) недель после 

недели, в которую была осуществлена реализация. 

Сторонами произведена сверка взаиморасчетов, по результатам которой 

составлен акт сверки взаиморасчетов между ООО "МЕТАПРОМ" и ООО «Торговая 

сеть «Вещь!» МО» за период с 16.09.2013г. по 31.03.2014г., также в материалы дела 

представлен акт сверки расчетов за период с 01.01.2014г. по 23.05.2014г., 

подтверждающий наличие долга Ответчика. 

В целях досудебного урегулирования возникшего спора истцом направлено в 

адрес ответчика претензия №31/03-01 от 31 марта 2014 года с требованием об оплате 

существующей задолженности, однако до настоящего времени задолженность 

ответчиком не погашена. 

На момент рассмотрения спора долг составляет 516 979 рублей 63 копеек 

Доводы ответчика о том, что истцом не представлены доказательства реализации 

товара, в связи с чем считает, что срок оплаты не наступил, суд считает 

необоснованными, поскольку  согласно п.2.6 договора Стороны договорились о том, 

что весь нереализованный в течение оговоренного в Спецификации срока (срок 

реализации) товар возвращается Поставщику по соответствующе оформленным 

документам, по ценам, указанным в Спецификации. Срок реализации исчисляется с 

даты поставки Товара на склад покупателя. По 

окончании срока реализации, Поставщик в течение 10 (Десяти) календарных дней с 

момента получения от Покупателя уведомления о готовности Товара к отгрузке обязан 

вывезти его со склада Покупателя в порядке, предусмотренном п. 3.2. Договора. 

Согласно представленным в материалы дела спецификациям, подписанным сторонами 

срок реализации составляет 45 дней. Таким образом, на момент рассмотрения спора 

срок реализации поставленного истцом товара истек, однако доказательств 

направления уведомления ответчиком истцу о готовности товара к отгрузке не 

представлено. 
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В соответствии со статьей 506 ГК РФ по договору поставки поставщик-

продавец, осуществляющий предпринимательскую деятельность, обязуется передать в 

обусловленный срок или сроки производимые или закупаемые им товары покупателю 

для использования в предпринимательской деятельности или в иных целях, не 

связанных с личным, семейным, домашним и иным подобным использованием. 

Согласно ст. 486 ГК РФ Покупатель обязан оплатить товар непосредственно до 

или после передачи ему продавцом товара, если иное не предусмотрено Гражданским 

Кодексом, другим законом, иными правовыми актами или договором купли-продажи и 

не вытекает из существа обязательства. 

В соответствии со ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться 

надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями 

закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в 

соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляем  

Согласно ст. 310 ГК РФ односторонний отказ от исполнения 

обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за 

исключением случаев, предусмотренных законом. Односторонний  отказ от 

исполнения обязательства, связанного с осуществлением его сторонами 

предпринимательской деятельности, и  одностороннее изменение условий 

такого обязательства допускаются также в случаях, предусмотренных 

договором, если иное не вытекает из закона или существа обязательства.  

Учитывая, что ответчик доказательств исполнения обязательств по договору в 

полном объеме не представил, наличие задолженности подтверждается 

представленными истцом доказательствами, требования истца о взыскании 536 279 

руб. 85 коп. задолженности по договору поставки №Д2011615 от 16.09.2013г., из них: 

516 979 руб. 63 коп. – долг, 19 300 руб. 22 коп. – проценты за пользование чужими 

денежными средствами по состоянию на 04.09.2014г. являются обоснованными и 

подлежащими удовлетворению. 

Расходы по госпошлине  относятся на ответчика в соответствии со ст. 110 АПК 

РФ. 

Учитывая ст. ст. 8, 12, 307-310, 395, 454, 486, 506 ГК РФ, руководствуясь ст. ст. 

65, 67, 68, 71, 75, 101,  110, 123, 156, 167-171, 176, 180, 181, 319 АПК РФ, суд   

 

Р Е Ш И Л :  

Взыскать с Общества с ограниченной ответственностью «Торговая сеть «Вещь!» 

МО» (109316, г Москва, проезд Остаповский, 5 / стр 1,ИНН: 5018091216 ОГРН: 

1035003381907 – 17.11.2003) в пользу Общество с ограниченной ответственностью 

«Метапром» (214012, Смоленская обл, г Смоленск, ул Кашена, 23 ,ИНН: 6729039737 

ОГРН: 1076731008970 – 14.06.2007) 536 279 руб. 85 коп. задолженности, из них: 

516 979 руб. 63 коп. – долг, 19 300 руб. 22 коп. – проценты за пользование чужими 

денежными средствами, а также 12 552 руб. 98 коп. расходов по госпошлине. 

Возвратить Обществу с ограниченной ответственностью «Метапром» из дохода 

Федерального бюджета РФ госпошлину в сумме 10 362 руб. 02 коп., перечисленную по 

платежному поручению № 137 от 15.05.2014г. 

Решение может быть обжаловано в Девятый арбитражный апелляционный 

арбитражный суд в течение месяца со дня  принятия решения.       

  

Судья:                                      Ламонова Т.А. 

 

 


